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PREFEITO e MARCUS VINICIUS DE SOUZA VIANA 
Interessado: Ministério Público Eleitoral 
 

 

 

MEMORIAIS DOS RECORRENTES 

 

Colenda Corte, 

 

Ilustres Julgadores, 

 

 

 

1. SÍNTESE DO CASO E DO PONTO CENTRAL DO JULGAMENTO 

 

A parte Recorrente reitera as razões do recurso apresentado, pois, consta o detalhamento das 

transações e demais provas colhidas, tornando de fácil visualização, entretanto, apresenta estes 

memoriais para relembrar algumas questões de grande relevância. 

 

Trata-se de Recurso Eleitoral interposto contra sentença que julgou improcedente Ação de Investigação 

Judicial Eleitoral fundada na prática de: 

 

• Captação ilícita de sufrágio (art. 41-A da Lei nº 9.504/97);  

• Abuso de poder econômico (art. 22 da LC nº 64/90);  

• Arrecadação e gastos ilícitos de recursos (“caixa 2”).  

 

A controvérsia devolvida a este Tribunal é simples e objetiva: 

 

As provas constantes nos autos são suficientes para demonstrar a compra de votos e o uso de recursos 

ilícitos? A resposta, com a devida vênia, é inequivocamente positiva. 

 

Excelentíssimos Julgadores, como se pretende demonstrar no decorrer das razões do recurso, é que a 

decisão do Ilustríssimo Juiz Eleitoral merece reforma. Isso porque, em síntese, o julgador desconsiderou 

todas as provas constantes nos autos que comprovam a articulação dos investigados, ora Recorridos, 

com o fim de “compra de votos”, assim como, com o recebimento e gastos ilícitos de recursos, 

chegando a mais de R$75.000,00 (setenta e cinco mil reais), valores esses que não constaram nas 

contas de campanha, ou seja, representam aproximadamente 47% (quarenta e sete por cento) do 
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valor permitido, mais de 170 PIX realizados na semana das eleições. 

 

2. O ERRO CENTRAL DA SENTENÇA: DESCONSIDERAÇÃO DO CONJUNTO PROBATÓRIO 

 

A sentença reconhece: 

 

✔ intensa movimentação bancária 

✔ diversos PIX na véspera e no dia da eleição 

 

Mas conclui pela improcedência sob o argumento de ausência de prova do ilícito. Esse raciocínio incorre 

em grave equívoco: 

 

➡ Desconsidera o conjunto harmônico de indícios, provas documentais e circunstanciais, cuja análise 

é expressamente autorizada pelo art. 23 da LC 64/90. 

 

Não se exige prova direta da compra de votos — basta o conjunto convergente de elementos, o que 

está amplamente presente nos autos. 

 

 

3. PROVA ROBUSTA DA CAPTAÇÃO ILÍCITA DE SUFRÁGIO 

 

O conjunto probatório revela um verdadeiro modus operandi estruturado, composto por: 

 

a) Prova direta de negociação de voto 

 

• Conversas de WhatsApp com envio de material de campanha (“santinhos”);  

• Confirmação de pagamento vinculada ao apoio eleitoral;  

 

b) Execução financeira do esquema 

 

• Pagamentos realizados pelo contador da campanha;  

• Utilização massiva de transferências via PIX;  

 

c) Prova bancária incontestável 

 

• Mais de 170 transferências via PIX na semana da eleição;  

• Valores padronizados (em torno de R$ 100,00);  

• Concentração no período crítico do pleito;  

 

d) Origem e circulação ilícita dos recursos 

 

• Recebimento de valores de terceiros (inclusive fontes vedadas);  

• Repasse de valores da conta de campanha para contas pessoais;  

• Reintrodução dos valores no sistema via pagamentos fracionados;  
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Por conta disso, requereu-se a quebra de sigilo bancário, o que foi deferido pela Exma. Juíza Dra. 

Marilde, e, com a juntada dos extratos, foi identificada a grande movimentação financeira paralela na 

última semana anterior ao pleito, da seguinte forma:  

 

1. recebimento (doações) de valores de pessoas físicas (total de mais de 30 mil); 

2. recebimento de valores dos profissionais que receberam pela conta de campanha (Recurso 

Público do Fundo), mas imediatamente transferiram para as contas do contador que realizava 

os PIX (EXEMPLO: THIAGO NUNES VIANA e LUCIANO COSTA); 

3. envio de diversos PIX de menor valor, próximo ao valor que consta na mensagem do candidato 

Luciano Pinto e o contador. 

 

 

Para melhor explicar as transações que foram identificadas nos extratos bancários, que comprovam o 

esquema do “PIX”, com base nas provas existentes nos autos, apresentamos pequeno resumo das 

transações realizadas: 

1. Era realizado o contato pelos próprios Candidatos, Luciano, Jucilei, bem como, pelo Contador e Responsável 
Financeiro da campanha, Marcus Viana, diretamente aos “supostos eleitores”, bem como, através de terceiros, 
passando a informação como “pirâmide”; 

2. Os, moradores da cidade, ou, até então, eleitores, realizavam o contato diretamente no WhatsApp e telefone dos 
candidatos e do contador, informando o número de pessoas que havia na casa, bem como, que “podiam contar com 
eles”, de imediato era realizado um PIX para a conta bancária da pessoa, de, com base, em R$ 100,00, e em seguida 
o material da campanha era enviado para o WhatsApp da pessoa; 

3. Em nenhum momento conferiram ou solicitaram se as pessoas tinham título de eleitor, ou se votavam naquele 
Município, O FIM ERA PASSAR O “SANTINHO”E REALIZAR O PAGAMENTO; 

4. Com base nas provas, Prints, e comprovantes de PIX, mensagens de WhatsApp, relatório de ligações, a Juíza, então, 
deferiu a quebra do sigilo bancário dos candidatos e do responsável financeiro, Luciano, Valdir, Jucilei e Marcus Viana; 

5. Junto aos extratos bancários verifica-se a existência de entradas de valores através da conta da campanha de Luciano, 
bem como, doações de empresas (fonte vedada) e empresários da cidade de Arroio do Sal; 

6. A transferência de cada valor alto na conta de Marcus Viana dá início a uma sucessão de PIX de R$ 100,00 e múltiplos, 
sem qualquer explicação plausível, OS VALORES NÃO SÃO QUEBRADOS COMO PAGAMENTO DE UMA CONTA, SÃO 
VALORES EXATOS, PRÉ-DEFINIDOS; 

7. Tudo dentro de um prazo de 7 dias, incluindo o final de semana das eleições; 

8. Em PIX, foi constatado o movimento em 7 dias de mais de R$ 60.000,00, ou seja, de praticamente 47% do valor 
passível de gasto na campanha eleitoral majoritária; 

9. Foram realizados pagamentos através de “Caixa 2” para serviços realizados para a campanha eleitoral, o que 
desencadeou a propositura da AIJE sobre o “Caixa 2”; 

10. As testemunhas tentam negar o esquema do PIX para compra de votos, mas confessam a existência de “Caixa 2” e 
contratações irregulares de trabalhadores na campanha eleitoral, que não passou pela Prestação de Contas, 
confirmada também através da Quebra do Sigilo Bancário. 

 

Com o fim de demonstrar as movimentações, segue planilha alimentada com as informações extraídas 

dos extratos bancários de ID nº 127181112 e 127228265 da AIJE Principal: 
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BANRISUL REMETENTE    VALOR   DESTINATARIO 

30/09/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.000,00 J 17.757.706/0001-03 Martin Polo 

01/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 930.636.520-91 Sandra de Lourdes Libano Lima 

01/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 280,00 J 14.382.120/0001-05 Asescamof 

01/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 70,00 F 052.269.550-73 Kely Libano Lima Justo 

01/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 257,00 F 036.940.410-60 Alexei Pazzim dos Reis Gavião 

01/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.000,00 F 762.859.440-91 Luciane Silva da Silveira 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 70,00 F 023.694.530-01 Frank da Silva 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 388.873.120-87 Zaira Maria da Silva 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 157,00 F 037.022.670-42 Thiago Nunes Viana 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 800,00 J 08.537.467/0001-87 Pinho Locadora de Veículos 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 400,00 F 044.656.740-07 Josué Zanella dos Santos 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 027.193.640-10 Jéssica da Silva dos Santos 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 180,00 F 388.873.120-87 Zaira Maria da Silva 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 023.694.530-01 Frank da Silva 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 50,00 F 036.747.510-38 Juliana Daitx Teixeira 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 200,00 F 007.774.350-47 Andreia do Pilar 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.000,00 F 010.559.000-20 Marcos Luis Cardoso dos Reis 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 028.853.180-90 Micheli Karolain da Silva Corrêa 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 150,00 F 957.327.560-00 João Paulo Ferreira da Silva 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 163,00 F 032.283.350-70 Alisson da Silva Vargas 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 300,00 F 896.406.830-00 Edineia Talita dos Santos 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 260,00 F 278.743.110-00 

Cláudio Antonio de Sousa 
Berlato 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4921 4921-PIX ENVIADO R$ 10.000,00 F 462.460.960-34 Marcus Vinicius de Souza Viana 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2576 2576-PIX RECEBIDO R$ 15.000,00 F 022.999.670-10 Maicon Bauer Schardosim 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 456.755.110-91 Delma dos Santos Vivian 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 200,00 F 016.429.190-39 Elenice Rama 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.100,00 F 049.686.880-24 Alisson Matheus Alves da Silva 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.000,00 F 010.559.000-20 Marcos Luis Cardoso dos Reis 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.000,00 F 762.859.440-91 Luciane Silva da Silveira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 030.195.020-20 Nicole Vivian 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 150,00 F 475.102.850-20 Milton Gladimir Alves 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 150,00 F 024.095.590-00 Darlan Alexandre Stumpf Pozza 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 500,00 F 925.865.030-15 

Cristiana Almeida dos Santos 
Rocha 
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07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 150,00 F 150.194.517-38 Ana Carolina dos Santos Sales 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 30,00 F 925.865.030-15 

Cristiana Almeida dos Santos 
Rocha 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 90,00 F 023.365.510-71 Elisangela dos Santos da Cruz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 021.887.180-54 José Diogo da Silva Baldi 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 048.371.640-56 Julia Lima de Aveiro 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 045.915.010-35 Carla Silva dos Santos de Fraga 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 349.241.590-34 Francisco Caetano da Cruz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 90,00 F 049.532.610-03 Luana dos Santos da Cruz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 044.070.560-61 Lúcia Maier da Rosa 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 004.234.940-07 Marcos Antonio da Costa Santos 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 130,00 F 595.376.550-91 Alex Sandro Rizzon 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 341.554.650-00 Juarez de Oliveira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 50,00 F 015.553.500-54 Anelize Trentin Pinto 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 011.845.650-40 

Ana Cristina de França Müller 
Madeira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 026.900.820-98 Fabrício Santos da Cruz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 200,00 F 376.450.720-91 José Adelar Hoffmann 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 629.630.580-04 

Edson Eduardo de Oliveira 
Silveira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 423.871.320-68 Valdir Soares Hochnadel 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 529.624.740-04 Tânia Regina Duarte da Silva 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 280,00 F 023.939.000-80 Ezequiel Azeredo Queiroz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 602.194.440-21 

Kerem Larissa Fernandes da 
Silva 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4915 4915-PIX 

BANRISUL 
ENV
IAD
O 

R$ 700,00 F 808.279.500-04 Luciane Oliveira Mangia 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4915 4915-PIX 

BANRISUL 
ENV
IAD
O 

R$ 382,00 F 269.389.280-53 Vera Regina Nunes Pereira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4915 4915-PIX 

BANRISUL 
ENV
IAD
O 

R$ 100,00 F 023.363.380-41 Adair dos Santos da Cruz 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 120,00 F 027.193.640-10 Jéssica da Silva dos Santos 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 1.700,00 F 426.072.560-20 Irene Pinto Vasconcellos 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4921 4921-PIX ENVIADO R$ 374,00 F 462.460.960-34 Marcus Vinicius de Souza Viana 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 250,00 F 045.915.010-35 Carla Silva dos Santos de Fraga 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 80,00 F 425.703.950-72 José Bruno Corrêa Machado 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 60,00 F 023.694.530-01 Frank da Silva 
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07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 100,00 F 602.194.390-28 

Caren Daniele Ernestina 
Fernandes da Silva 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 80,00 F 023.694.530-01 Frank da Silva 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 20,00 F 150.194.517-38 Ana Carolina dos Santos Sales 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 150,00 F 144.967.267-18 Rhayane Rangel Teixeira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 30,00 F 156.481.247-24 Thayane Rangel Teixeira 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
4913 4913-PIX ENVIADO R$ 94,00 F 150.194.517-38 Ana Carolina Dos Santos Sales 

TOTAL DE SAIDAS R$ 42.797,00       

                  

 DESTINATARIO    VALOR   REMETENTE 

30/09/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2576 2576-PIX RECEBIDO R$ 79,34 F 039.877.640-74 Lauro G. Ribeiro Fay 

02/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2576 2576-PIX RECEBIDO R$ 4.350,00 J 22.573.727/0001-09 Ivo Jorge de Souza Ribeiro 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2576 2576-PIX RECEBIDO R$ 3.700,00 J 52.939.471/0001-63 Thiago Nunes Viana 

03/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2576 2576-PIX RECEBIDO R$ 15.000,00 F 022.999.670-10 Maicon Bauer Schardosim 

04/10/2024 
MARCUS VINICIUS DE 

SOUZA VIANA 
2578 2578-PIX 

BANRISUL 
REC
EBI
DO 

R$ 10.000,00 F 167.250.770-72 Valdemar Silveira Lopes 

TOTAL DE ENTRADAS R$ 33.129,34       

                  

 

Houveram valores recebidos a título de doações, de fontes vedadas, Pessoa Jurídica, como é o caso 

de Ivo Jorge e Thiago (filho do contador que recebeu valores do FEFC de Luciano). 

 

Ainda, Maicon (Única semijoias e acessórios CNPJ 52.098.781/0001-00) e Valdemar (Lopes e Silveira 

administradora de imóveis CNPJ 51.412.240/0001-34) são empresários conhecidos da cidade, valor de 

15 mil e 10 mil. 

 

A Sra. Carla Silva, CPF N. 045.915.010-35, É EXATAMENTE A PESSOA QUE O CONDIDATO LUCIANO PINTO, 

MANDOU MENSAGEM E DISSE ESTÁ PAGO E QUEM PAGOU FOI O CONTADOR MARCOS VIANA. 

07/10/2024 
MARCUS VINICIUS 

DE SOUZA 
VIANA 

4913 4913-PIX ENVIADO R$ 250,00 F 045.915.010-35 
Carla Silva dos Santos de 

Fraga 

 

 

SANTANDER 
Marcus Viana  

NOME DO BENEFICIARIO  VALOR PAGO  DECLARADO SPCE 

30/09/2024 RHAYANE RANGEL TEIXEIRA  R$        500,00  NÃO 

30/09/2024 ROSI MARIA VALLIM  R$        350,00  NÃO 

30/09/2024 ALISSON DA SILVA VARGAS  R$        600,00  NÃO 

30/09/2024 LIEGE MACHADO DO AMARAL  R$        300,00  NÃO 

30/09/2024 MARIA BERNARDETE L DA SILVA  R$        450,00  NÃO 
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30/09/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         50,00  NÃO 

30/09/2024 JANETE DE JESUS DE SOUZA  R$         80,00  NÃO 

30/09/2024 ERIKA VIEIRA DA SILVA  R$        180,00  NÃO 

30/09/2024 ANA LUCIA SEVERINA  R$         30,00  NÃO 

30/09/2024 MARCIO ANDERSON DE BRITO  R$        750,00  NÃO 

30/09/2024 FLAVIO HILARIO HUGENTOBLER  R$         70,00  NÃO 

30/09/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         35,00  NÃO 

30/09/2024 JESSICA DA SILVA DOS SANTOS  R$         55,00  NÃO 

30/09/2024 MARILU RIBEIRO  R$        100,00  NÃO 

30/09/2024 KELY LIBANO LIMA JUSTO  R$         50,00  NÃO 

30/09/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         20,00  NÃO 

30/09/2024 GUSTAVO DE FREITAS LIMA  R$        150,00  NÃO 

30/09/2024 DOUGLAS ANTONIO SCHULER  R$         60,00  NÃO 

30/09/2024 
29 065 184 FABIO DA SILVA 
FERNANDES 

 R$        120,00  NÃO – PESSOA JURÍDICA 

30/09/2024 
CIA RIOGRANDENSE DE SANEAMENTO 
C 

 R$         77,32  NÃO 

30/09/2024 ALISSON DA SILVA VARGAS  R$        200,00  NÃO 

30/09/2024 REJANE VERLINDO LIMA  R$         50,00  
SIM  - Recebeu R$ 2.340,00 através da conta 
de campanha do prefeito Luciano 

30/09/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         20,00  NÃO 

30/09/2024 MINISTERIO DA ECONOMIA  R$        155,32  NÃO 

30/09/2024 BANCO VOTORANTIM S/A  R$        257,09  NÃO 

01/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$        250,00  NÃO 

01/10/2024 NATHALIA LIBANO LIMA  R$        100,00  NÃO 

01/10/2024 CLEVERSON ANDRE CASTIONE  R$        100,00  NÃO 

02/10/2024 
EDUARDO GONCALVES DA SILVA 
CECILIO  R$        140,00  

NÃO 

02/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         20,00  NÃO 

02/10/2024 DANIELA SILVA PEREIRA  R$         30,00  NÃO 

02/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         20,00  NÃO 

03/10/2024 NARA CRISTINA SIQUEIRA GONCALVES  R$        300,00  NÃO 

03/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         60,00  NÃO 

03/10/2024 RHAYANE RANGEL TEIXEIRA  R$         30,00  NÃO 

03/10/2024 

ANTONIO JESUS SOUZA JUNIOR  R$         10,00  

SIM  - Atual Chefe de Gabinete do Prefeito 
e recebeu R$ 10.000,00 através da conta 
campanha do Prefeito Luciano 

03/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         20,00  NÃO 

04/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$        200,00  NÃO 

04/10/2024 ROSELI TERESINHA DA LUZ  R$         70,00  NÃO 

04/10/2024 RHAYANE RANGEL TEIXEIRA  R$        100,00  NÃO 

04/10/2024 
CARLOS ROBERTO DOS SANTOS 
PEREIRA  R$        100,00  

NÃO 

04/10/2024 ILIANA DA SILVA VIEIRA  R$        200,00  NÃO 

04/10/2024 SILVIO DOS SANTOS MARIA  R$        200,00  NÃO 

04/10/2024 
MATEUS COELHO RIBEIRO  R$        150,00  

NÃO – Candidato a Vereador e atual 
Presidente da Câmara 

04/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$        600,00  NÃO 
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04/10/2024 MARGARIDA DA SILVA  R$        150,00  NÃO 

04/10/2024 ELIZETH DA SILVA OLIVEIRA  R$        200,00  NÃO 

04/10/2024 ENAIDE DA SILVA PEREIRA  R$        400,00  NÃO 

04/10/2024 LUIZ EDUARDO DE SOUZA VIANA  R$         50,00  NÃO 

04/10/2024 THAYANE RANGEL TEIXEIRA  R$         80,00  
NÃO 

06/10/2024 SAQUE EM DINHEIRO  R$     3.000,00  NÃO 

06/10/2024 MARIA ROSANE FROHLICH  R$        260,00  NÃO 

06/10/2024 MILTON DARCI STOCHER  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 LORI JOSE KRAMER MARTINS  R$        200,00  NÃO 

06/10/2024 MANUELLA LOPES FARIAS  R$         60,00  NÃO 

06/10/2024 JORGE RENATO DA SILVA VARGAS  R$        250,00  NÃO 

06/10/2024 URIEL FURQUIM GARCIA  R$         70,00  NÃO 

06/10/2024 
ROCHELE APARECIDA RODRIGUES DA 
CRUZ  R$         60,00  

NÃO 

06/10/2024 MARCOS MACIEL BONMANN  R$         60,00  NÃO 

06/10/2024 MICHELI KAROLAIN DA SILVA CORREA  R$        150,00  NÃO 

06/10/2024 MICHELE RIBEIRO TAQUES  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 BELINDA STUMPF  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 CARLA STEFANE DA SILVA BARCELOS  R$        350,00  NÃO 

06/10/2024 MARCELO LUCEIRO ARAUJO  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 VANDERLEI SOARES DA SILVA  R$         60,00  NÃO 

06/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$         50,00  NÃO 

06/10/2024 MARIA EDUARDA PINTO DOS SANTOS  R$        150,00  NÃO 

06/10/2024 ANDRESSA FEIJO CARDOSO  R$        105,00  NÃO 

06/10/2024 MICHELI KAROLAIN DA SILVA CORREA  R$         50,00  NÃO 

06/10/2024 ALEX VARELA MARTINS  R$        113,30  NÃO 

06/10/2024 ISABEL BUENO DE CARVALHO  R$        250,00  NÃO 

06/10/2024 ROSI MARIA VALLIM  R$        650,00  NÃO 

06/10/2024 MARIA BERNARDETE L DA SILVA  R$        550,00  NÃO 

06/10/2024 LIEGE MACHADO DO AMARAL  R$        450,00  NÃO 

06/10/2024 ALISSON DA SILVA VARGAS  R$        700,00  NÃO 

06/10/2024 ANA CAROLINA DOS SANTOS SALES  R$        100,00  NÃO 

06/10/2024 CARLA STEFANE DA SILVA BARCELOS  R$        250,00  NÃO 

06/10/2024 PUBLICA ASSESSORIA LTDA  R$        200,00  NÃO 

06/10/2024 ROSINEIA CASUSA DE VARGAS  R$        500,00  NÃO 

06/10/2024 LUCIANO DA COSTA HOERBE  R$     3.540,00  
SIM – Atual Secretário de Turismo e 
recebeu R$ 15.000,00 através da conta de 
campanha do Prefeito Luciano. 

TOTAL DE SAIDAS  R$   20.968,03   
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No que tange ao saque em dinheiro de R$ 3.000,00 se relaciona com o dinheiro em espécie havido 

pelo candidato a vice, Valdir Cenci, de R$ 700.000,00, o que se verifica o claro intuito de “distribuir” 

a compra de votos em dinheiro pela cidade, ou mesmo, inclusive, através de cestas básicas. 

 
 

DATA NOME DO BENEFICIARIO  VALOR PAGO  DECLARADO SPCE 

30/09/2024 ELEICAO 2024 LUCIANO PINTO DA SILVA  R$   10.000,00    

30/09/2024 
REMUNERACAO APLICACAO 
AUTOMATICA 

 R$           0,02    

01/10/2024 
REMUNERACAO APLICACAO 
AUTOMATICA 

 R$           0,01    

01/10/2024 LIEGE MACHADO DO AMARAL  R$        300,00    

03/10/2024 MARCUS VINICIUS DE SOUZA VIANA  R$   10.000,00    

04/10/2024 RENATA PACHECO VIERA  R$     1.100,00    

04/10/2024 ELEICAO L S VEREADOR  R$     3.500,00   VEREADOR DE TRES CACHOEIRAS 

04/10/2024 
ELEICAO 2024 JHONATAN BATISTA 
RICAR 

 R$        500,00    

06/10/2024 
REMUNERACAO APLICACAO 
AUTOMATICA 

 R$           0,02    

06/10/2024 ELEICAO 2024 JUCILEI PEREIRA DA SIL  R$        500,00    

06/10/2024 MARCUS VINICIUS DE SOUZA VIANA  R$        374,00    

TOTAL DE SAIDAS  R$   26.274,05   

 

A seguir, apresentamos quadros explicativos sobre as transações realizadas, sendo que foi anexado 

individualmente para melhor visualização nos autos, onde é possível se constatar que parte do 

esquema se sustentou através do repasse de valores das contas bancárias de Campanha, Pessoa 

Jurídica, do candidato a Prefeito Luciano, bem como, através da doação de valores de outras pessoas, 

não declaradas na prestação de contas, inclusive de fontes vedadas, Pessoa Jurídica: 
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Cumpre relembrar que os PIX lançados com data de 07.10, são justamente referentes ao final de 

semana da eleição, dias 05 e 06.10, conforme já explicado no curso dos autos. 
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Ainda, se analisarmos mais detalhadamente, encontraremos um PIX de doação no nome do filho do 

contador, Thiago Viana, R$ 3.700,00, e, também de uma terceira pessoa, uma doação de R$ 15.000,00, 

identificada como antigo Secretário do Meio Ambiente, Maicon, que possui empresa no município, 

sem qualquer justificativa, além de mais um PIX a Vera Regina que recebeu pela conta particular do 

contador da campanha, além de receber por contrato declarado e prestado conta, ou seja, transações, 

também comprovam a existência do Caixa 2. 

 

Portanto, claramente estamos diante da prática dos crimes apresentados nestes autos, abuso de poder 

econômico e captação ilícita de sufrágio, popularmente conhecida por compra de votos, e, também a 

prática do Caixa 2 nas eleições. 

 

 

Ainda, necessário se faz analisar alguns PIX existentes na conta Bancária do Candidato 

a Vice, Valdir Cenci: 

 

 

 

A testemunha dos Recorridos, no processo do “Caixa 2”, 0601018-15.2024.6.21.0085, Luiz Carlos 

Weber de Oliveira, recebeu no dia 04.10.2024, um PIX no valor de R$ 400,00 (quatrocentos reais), 

contrariando o próprio depoimento prestado por este, que assegura não ter recebido nenhum valor 

dos candidatos e contador no período da campanha eleitoral: 

 

 

 

Seguindo, vejamos os extratos bancários do candidato a Prefeito, Luciano Pinto da Silva: 
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Excelência, veja-se que o candidato Luciano Pinto igualmente realizou as transações através de PIX para 

compra e votos.  

 

Os valores apresentados replicam a prática realizada pelo Contador Marcus. Mas o esquema era para 

passar pela conta paralela, como se vê nas mensagens do Candidato Luciano Pinto que menciona que 

já pagou, mas quem paga é o Marcos Viana pela conta paralela. 

 

 

Com o intuito de concluir a análise do terceiro processo, sobre compra de votos do 

candidato Jucilei Pereira da Silva, vereador Suplente, passamos a análise dos extratos 

bancários: 
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Inicialmente merece destaque que José Carlos da Costa é justamente uma das pessoas que trabalhou 

na campanha eleitoral do Luciano Pinto, assim como na de Jucilei, informalmente, conforme, 

inclusive, tendo sido testemunha arrolada na AIJE 0600978-33.2024.6.21.0085, mas, que, entretanto, 

não compareceu à audiência. 

 

Destaca-se, que José Carlos da Costa também é conhecido como SAPO. Veja-se que ele recebeu R$ 

3.110,00 (três mil e cento e dez reais). 

Cumpre referir, que no citado extrato, consta, também, uma doação de Gilson Lippert da Silva, no 

valor de R$ 300,00 (trezentos reais), no dia 06.10.2024. 

 

 

No que tange a prova testemunhal produzida por ambas as partes, acaba por confirmar a existência do 

esquema, das transações PIX, pois, sequer conseguem explicar porque, os suspostos traalhadores não 

constam na prestação de contas (quem recebeu o PIX). 

 

Inclusive sequer conseguem provar o porque da ausência de lançamento do valor gasto na pirâmide, 

que foi utilizada em um evento de campanha, sendo que, inclusive, houve o pagamento (por fora), da 

estrutura utilizada. 

 

 

 

Da Ausência de Explicação da Origem dos PIX pelo Contador Marcus Viana 

 

Excelências, conforme se verifica da defesa apresentada, bem como, do próprio depoimento das 

testemunhas dos Recorridos, claramente não fora apresentada uma explicação sobre a origem das 

transações de PIX existentes na conta bancária pessoal, Santander e Banrisul, do Marcus Viana, 

deixando evidente o esquema ocorrido. 

 

A mesma prática se confirma nas demais contas bancárias, inclusive de Luciano e Valdir Cenci.  
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A partir do momento em que é apresentada uma defesa genérica, inclusive, sem interesse em 

esclarecer as dezenas de PIX realizados no período de uma semana e no dia das eleições, certamente a 

explicação mais lógica é a confirmação dos fatos lançados pela parte Recorrente. 

 

Assim, inquestionável a necessidade da reforma da sentença apresentada pelo Juízo a quo.  

 

 

 

Da Entrevista Concedida Pelo Candidato a Prefeito Reconhecendo Contratações Irregulares na 

Campanha 

 

Quando do anúncio dos processos para questionar a compra de votos e o “Caixa 2”, várias entrevistas 

foram concedidas pelo então candidato Luciano Pinto, sendo que uma delas, conforme Link a seguir, o 

referido candidato, confessa novamente a existência de “Caixa 2”, ou seja, a própria fala do Prefeito, 

tendo em vista que não prestou depoimento pessoal, mas concedeu diversas entrevistas, confessa as 

irregularidades existentes na sua campanha eleitoral. 

 

Link https://www.youtube.com/live/A6ItF0X-5PA?si=YX2wPdAsXsW-Vq5e  

 

A entrevista do candidato a Prefeito Luciano Pinto inicia aos 32min30ss, destacando-se: 

 

Aos 40 minutos do vídeo inicia a explicação para a origem do PIX de R$ 100,00: Transcrevendo-se a fala: 

“ele (Marcos Viana) estaria pagando pessoas para o trabalho (pela conta 

pessoal), ..., não tem nada haver comigo, não tem nada haver com a minha 

candidatura, ..., questionado se o contador teria agido pelas costas, relata o 

Prefeito que “não”, ..., o que ele fez pagando as pessoas para o trabalho, 

(mostrou contratos, mentindo pois as testemunhas não tem contrato algum)”. 

 

 

Ou seja, a própria fala do candidato a Prefeito em entrevista concedida ao Programa “Poder RS”, é 

igualmente confessa sobre a conduta de Luciano Pinto da Silva e seu contador Marcus Viana. 

 

De qualquer sorte, por mais que haja negativa (genérica) sobre a compra de votos, há uma assunção 

clara da existência do Caixa 2, e de que diversas contratações não constaram na prestação de contas, 

inclusive os pagamentos e a origem dos valores. 

https://www.youtube.com/live/A6ItF0X-5PA?si=YX2wPdAsXsW-Vq5e
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4. CONFIGURAÇÃO DO “CAIXA 2” ELEITORAL 

 

Ainda que se afastasse, por hipótese, a compra de votos (o que não se admite), os autos demonstram 

de forma inequívoca: 

 

✔ pagamentos não declarados 

 

✔ contratações informais 

 

✔ movimentação paralela à contabilidade oficial 

 

Ou seja: 

     Arrecadação e gastos ilícitos de recursos 

 

A própria tentativa defensiva de justificar os PIX como pagamento de “trabalhadores informais” 

confirma a irregularidade, pois: 

 

➡ despesas de campanha devem obrigatoriamente transitar pela contabilidade oficial. 

 

 

 

5. GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS (MUNICÍPIO PEQUENO) 

 

O caso ganha contornos ainda mais graves por se tratar de município de pequeno porte. 

 

Nessas localidades: 

 

• Pequenos valores têm alto poder de influência eleitoral;  

• A proximidade entre eleitor e candidato potencializa o abuso;  

• O impacto sobre o resultado do pleito é direto e significativo.  

 

O volume identificado (aproximadamente R$ 60.000,00 em poucos dias) é suficiente para comprometer 

a lisura do pleito. 

 

 

6. FRAGILIDADE DOS FUNDAMENTOS DA SENTENÇA 

 

A decisão recorrida: 

 

• Desconsidera a prova documental (extratos bancários);  

• Supervaloriza depoimentos frágeis e contraditórios;  

• Ignora o padrão reiterado das transações financeiras;  

• Aplica indevidamente o princípio do in dubio pro sufrágio.  

 



19 
 
 

Esse princípio não pode ser utilizado para legitimar fraude eleitoral comprovada por prova técnica e 

documental. 

 

 

 

7. PRESENÇA DO DOLO E PARTICIPAÇÃO DOS INVESTIGADOS 

 

Os elementos demonstram: 

 

✔ atuação coordenada 

 

✔ vínculo entre candidatos e operador financeiro 

 

✔ ciência e benefício direto dos candidatos 

 

Com destaque para: 

 

• participação direta do candidato majoritário nas tratativas;  

• execução financeira pelo contador da campanha;  

• vínculo familiar e político entre os envolvidos.  

 

 

 

8. CONCLUSÃO 

 

Diante do conjunto probatório, resta evidenciado: 

 

✔ compra de votos por meio de PIX 

 

✔ utilização de recursos não contabilizados 

 

✔ abuso de poder econômico 

 

A manutenção da sentença: 

 

➡ legitima prática ilícita 

 

➡ compromete a lisura do processo eleitoral 

 

➡ fragiliza a confiança no sistema democrático 

 

 

Nos presentes memoriais objetivou-se apresentar, de forma mais resumida, as questões pertinentes as 

provas, que, na verdade, ´justamente o foco para a modificação da sentença proferida, tendo em vista 
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que as provas são muito claras sobre as transações relatadas, diferente do apontado em sede de 

sentença. 

 

 

 

9. PEDIDO 

 

Diante do exposto, requer-se: 

 

• o provimento do recurso eleitoral, para reformar a sentença;  

 

• o reconhecimento da captação ilícita de sufrágio e abuso de poder econômico;  

 

• a cassação do registro ou diploma dos recorridos;  

 

• a declaração de inelegibilidade pelo prazo legal;  

 

• a aplicação das penalidades cabíveis. 

 

 

De plano, esclarece-se que os memoriais de ambos os recursos REl 0601018-15.2024.6.21.0085 e REl 

0600978-33.2024.6.21.0085, constando também provas e fundamentos do processo que tramita em 

face de Jucilei Pereira da Silva, candidato a vereador, eleito como suplente, tendo em vista que todos 

estão interligados na mesma conduta e prática ilícita, REl 0601016-45.2024.6.21.0085, Captação ilícita 

de sufrágio (art. 41-A da Lei nº 9.504/97); Abuso de poder econômico (art. 22 da LC nº 64/90); 

Arrecadação e gastos ilícitos de recursos (“caixa 2”).  

 

  

Nestes Termos, 
Pede Deferimento. 

Porto Alegre, RS, 25 de março de 2026. 
 

 
 
 

Raquel Rota 
OAB/RS 81.165 

OAB/SC 68.495-A 
 

https://pje.tre-rs.jus.br/pje/Painel/painel_usuario/advogado.seam
https://pje.tre-rs.jus.br/pje/Painel/painel_usuario/advogado.seam
https://pje.tre-rs.jus.br/pje/Painel/painel_usuario/advogado.seam
https://pje.tre-rs.jus.br/pje/Painel/painel_usuario/advogado.seam

